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NN Oltre la siepe... il mondo

Torba e cambiamento climatico:
un dibattito in cerca di equilibrio

Costantino Cattivello

Servizio fitosanitario e chimico, ricerca, sperimentazione e assistenza fecnica

Il tema del cambiamento climatico & al centro del dibattito politico e scientifico. Le conseguen-
ze sono sotto gli occhi di tutti ed anche il settore primario ne sta scontando le conseguenze.
La mitigazione del camhiamento climatico passa necessariamente attraverso la riduzione
dell’emissione di anidride carbonica in atmosfera. Limitandoci all’ambito agricolo questo
significa ridurre la quantita di anidride carbonica lungo tutte le fasi che portano al prodotto
finale, dai lavori preparatori, alla semina/trapianto, alle varie cure colturali, al raccolto ed
anche al fine vita del prodotto ottenuto o commercializzato.

I settore ortoflorovivaistico italiano, che da solo rappresenta una parte importante del PIL
agricolo nazionale, & alle prese con le spinte volte alla riduzione dell’impiego della torba per
I'importanza che le torbiere hanno nel sequestro del carbonio. Richieste comprensibili e giu-
ste che perd devono avere un approccio pragmatico ed ampio, tenendo conto dell’intero ciclo
di vita del prodotto ottenuto e della quota minimale della torba impiegata in ambito agricolo
su quella complessivamente estratta.

Ho chiesto di affrontare questo delicato argomento a Paolo Notaristefano, uno dei maggiori
conoscitori del settore substrati sia a livello nazionale che internazionale e del comparto

ortofloricolo italiano.

le torbiere, le paludi, gli acquifrini, sono da
sempre luoghi inospitali. Sono froppo umide per
essere arate, inaccessibili per pescare. Disprez-
zate come lande desolate e malsane, hanno
spesso rappresentato |'ambientazione di molfi
best seller letterari del mondo anglosassone.
Cosa sarebbe "I Signore degli Anelli" o I'osti-
le Grimpen Mire ne "Il mastino dei Baskerville"
senza un acquitrino? Quando qualcosa di brut
fo accade a Charles Dickens, la scena & quasi
sempre ambientafa in una torbiera.

Oggi, una rinnovata coscienza ambientale ha
innescato un profondo ripensamento riguardo
I'utilitar di questi territori e |'opinione prevalente &
quella che la scienza afferma da tempo: le tor-
biere sono un prodigio della natura e contribui-
scono attivamente al contrasto del cambiamento
climatico.

Questa presa di coscienza motfiva la protezione
di questi luoghi e frova conforto negli indirizzi
della legislazione comunitaria, sempre pid guar-
dinga nel concedere possibilita di sfruttamento.
la torba rappresenta circa il 60% del volume
dei substrati di coltivazione fabbricati in Europa
(Altimann, 2008) e le conseguenze economiche
e sociali di una sua restrizione d'impiego sono
assai rilevanti.

Il comparto ortoflorovivaistico & oggi atiraversa-
fo da un acceso dibattito circa 'opportunita di
utilizzarla nelle produzioni vegetali. L'abitudine
alla semplificazione, figlia della confempora-
neitd, ha contribuito ad esacerbare il confron-
fo, facendolo talvolta deragliare dai binari del
pragmatismo.

Tempo fa, mi capitd di discutere con la diretirice
di una rivista che si occupa di verde, paesaggio



ed ingegneria naturdlistica, la quale mi aveva
commissionato un arficolo.

Mi si chiedeva di commentare le prospettive
d'impiego dei substrati di coltivazione alla luce
del Green Deal comunitario, dell’evoluzione nor-
mativa a cui il settore dei ferfilizzanti ha recen-
femente assisfito (Reg. UE 1009,/2019) e delle
furbolenze economiche innescate dalla pande-
mia di SarsCov?2.

Scelsi di non modificare il pezzo, come invece
espressamente mi suggeriva il comitato di reda-
zione, ma di ritirarlo.

I periodico non accettava la mio definizione
della torba come di materiale “lenfamente rinno-
vabile”, considerandola “antiscientifica”.

A poco servi spiegare come |'espressione fos-
se festualmente ripresa dalla definizione del-
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I'/PCC-Infernational Panel on Climate Change
delle Nazioni Unite, dimostrare come il Cana-
da, uno dei principali attori nello sfruttamento,
ad esempio, estragga annualmente circa un
seffimo di quanto si deposita naturalmente (Cat
tivello & Orfeo, 2015) e come abbia aoffinato
tecniche di recupero per le forbiere giunte a fine
sfruttamento, capaci di ripristinare la funzione
accumulatrice di carbonio. Oppure, evidenziare
come le torbiere nel mondo coprano una super-
ficie di circa 4 x 106 km? (Lappalainen, 1996),
di cui circa 0,002 x 106 km? sono sfrutati per
usi industriali. Oppure ancora, illustrare come le
principali cause del prosciugamento delle aree
umide siano |'agricoltura, la silvicoltura, la pro-
duzione di energia e non cerfo la produzione di
substrati orticoli.
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Basto un termine apparentemente in confraddi-
zione con |'interpretazione della torba come una
risorsa non riproducibile, questa si anfiscientifi-
ca, per allarmare la redazione.

la questione oggi prioritaria per I'umanita & pro-
prio il contrasto al cambiamento del clima, che
non & disgiunto da una gestione oculata delle
aree umide.

Dal nord boreale al sud tropicale, dalle brughie-
re scozzesi ai vasli territori recentemente scoperti
e minacciati nel bacino del Congo, le torbiere
della terra immagazzinano il doppio del car-
bonio di futte le foreste del pianeta (Beaulne J.,
Garmeau M., Magnan G. et al., 2021).

l'owia preoccupazione della comunita scientifica
& che lo sfrutiamento di questi ecosistemi pregiudi-
chila possibilita di accumulare ulteriore carbonio,
ma soprattutto contribuisca al rilascio della quota
gia accumulata nel corso dei millenni.

Di qui, il proliferare di studi volii a identificare
materiali alternativi alla torba utili per la prepa-
razione dei substrati di coltivazione.

Anche la filiera orticola si trova oggi a confron-
farsi con la “sostenibifita” del proprio agire.
Cosa si intende per sostenibilita? La definizione
compare per la prima volta in un rapporto del
1987, infitolato "Our common future” ("Il nostro
awvenire comune”) redatto dalla Commissione
mondiale sull ambiente e lo sviluppo delle No-
zioni Unite, presieduta da Fro Harlem Brundt

land, al cui nome & associato il documento. Si

frafta del testo che ha fornito un quadro di cio
che possiamo considerare sostenibile, e che &
stato utilizzato come base di lavoro al Summit
della Terra di Rio de Janeiro, nel 1992: “lo svi-
luppo sostenibile & un modello di sviluppo che
risponde ai bisogni delle generazioni presenti
senza compromettere la capacita di quelle future
di rispondere ai loro".

Nel recepimento di quesfo incipit, soprattutto in
Europa, & assodato considerare la sostenibilita
come sorretta da 4 pilastri sinergici: Ambiente,
Economia, Societd, Etica.

Se dovessimo dare un giudizio di sostenibilitar ai
materiali derivati dalla palma da cocco (midol-
lo, fibra, chips), che primeggiano tra le plausibili
alternative alla torba per la fabbricazione dei
substrati di colftivazione, non potremmo eludere
I'evidenza: questi prodotti utilizzano olire 25 litri
di acqua dolce per kg, compromettono la salute
delle falde acquifere nei luoghi di fabbricazio-
ne, sotiraggono sostanza organica dai territori
di origine che inaridiscono, vengono lavorati in
ambienti polverosi e malsani da maestranze che
vivono in prossimita della soglia di sussistenza
(Sharmistha et al., 2019), viaggiano in nave per
oltre 6.000 km, ecc.

In sinfesi, collidono con tutti i pilastri della soste-
nibilita. Eppure, la percezione collettiva & che
abbiano un'impronta ecologica migliore della

Figura 2:

Plantule di pomodoro
coltivate in contenitore
alveolato, con substrato
di coltivazione a base
di torba. Foggia - lialia
(2023).



Figura 3:

Ortaggi coltivati

in cubetto di torba pronti
ol trapianto in pieno
compo. Santarcangelo
di Romagna - lalia
[2023).

forba, poiché dei “soffoprodotti” (non vengono

prelevati in natura, ma residuano da lavorazioni
industriali, sebbene il loro impatto ambientale si
esfrinsechi proprio durante la seconda vita).
Ma, rimaniamo sulla discussione carbonica ri-
guardante I'impiego orticolo della torba.

Essa adotta il criterio emissivo IPCC, che potrem-
mo definire con I'acronimo di “rimozionale”.

| NIR = National Inventory Reports — inventaria-
no tutto il carbonio della torba come emissione
clima alterante, basandosi sul contenuto medio.
Si considera che il carbonio venga interamente
ossidato a CO,, immediatamente dopo I'estra-
zione e non secondo I'effefiva dinamica tem-
porale del fenomeno e I'evidenza, che non &
mai fotale.

Non sono disponibili studi scienfifici esaustivi
a riguardo, ma & risaputo, per stime effettuate
dall'industria, che durante gli intervalli temporali
prossimi all'estrazione della torba viene rilascia-
fa una quota esigua del carbonio fotale. l'ossi-
dazione della quota prevalente avviene in tempi
piv lunghi, i cui confini non sono ancora sfabilifi
con certezza.

Si pofrebbe dunque domandarsi: quanto carbo-
nio & ancora dllo stato solido al termine dell'im-
piego di un substrato di coltivazione contenente
forba?

la risposta & la quasi fofalita. Certamente una
quota superiore al 70%.
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Valutando le emissioni carboniche della torba
orticola secondo il criterio rimozionale, si ottiene
dunque uno scenario d'impatto amplificato, ma,
soprafiutio, sul quale & inefficace ogni strategia
di mitigazione.

Considerando invece la realts d'impiego, che
contempla concrete possibilita di rivtilizzo (nuo-
vamente come substrato di coltivazione, oppure
come ammendante del suolo), I'esito & segnata-
mente differente.

Qual ¢ la ratfio che ci fa considerare il carbonio
di un compost prezioso per il ripristino e/o man-
fenimento della fertilita dei suoli, mentre quello di
un substrato esausto clima alterante?

Se da un lato ad un compost possiamo attribu-
ire |'indiscutibile vantaggio di aver contribuito
alla gestione dei rifiuti urbani, alla forba non
possiamo negare cerfo il merito, non meno stra-
fegico, di aver confribuito alla produzione di
alimento.

Nei prossimi decenni assisteremo ad un'impen-
nata della domanda di substrati di coltivazione
(+260% per gli ortaggi) (Block et al., 2021),
determinata sia dalla crescita della popolazione
mondiale, sia dall'affermarsi di nuovi stili alimen-
fari, piv salubri, improntafi sul maggior ricorso
ai vegetali.

| dati a disposizione indicano che una domanda
siffafia non potra essere soddisfatta con il solo
ricorso a componenti alternativi alla torba e che
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essa, senza dubbio la risorsa maggiormente di-
sponibile, conserverd un ruolo strafegico.
Seppur nell'auspicio di ridume I'vtilizzo, non &
pensabile che un dibattito ancora sorretto da
dati parziali possa obbligare il settore ortodloro-
vivaistico a pagare un prezzo eccessivo rispetto
agli impatti che realmente produce.

la torba si conferma un materiale molio prezio-
so, soprattutio per la colfivazione di ortaggi (sia
nella coltivazione fuori suolo, sia nella prepara-
zione delle piantine per il frapianto in campo).
Rappresenta 'unico componente organico dei
substrati di colfivazione utilizzabile in purezza,
minimizzando l'uso delle risorse idriche e dei
fertilizzanti.

l'auspicio & dunque quello di un dialogo piv

c'¢ il futuro climatico del pianeta, ma anche I'au-
fosufficienza e la sicurezza alimentare.

Il parere di chi scrive & che si debba giungere
alla definizione di un costo ambientale delle pro-
duzioni vegetali, secondo il pit ampio criterio
della sostenibilite, non limitandosi alla misura
della pur importante impronta carbonica dei fat-
fori produttivi.

| costi ambientali, riguardanti I'impiego di torba
e/o di materiali alternativi andranno comparati
senza preconcelti, ma soprafiutto relafivizzati a
quelli caratteristici di alire attivita produttive, an-
che meno strategiche.

In sintesi, non bisogna commettere l'errore di lo-
sciare futto quesfo sulla linea di partenza, mentre
alcune scelte d'indirizzo stanno gia fagliando il

pragmatico fra industria, ambientalismo e politi-  traguardo.

ca, nella consapevolezza colleftiva che in gioco
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